“Meslek Yasas1“
Ahirete Intikal Eder mi?

Kamuran Kizlak

Lafi uzatmamak i¢in basliga cevabimi hemen vereyim ki nedenine ve nasilina iliskin
sOzlerimi ilerleyen boliimlerde rahatca edebileyim: Eder, Psikoloji camiasi bilimsel ve
entelektiiel calismalarina bu derece st diizey bir “llkesine yabancilasma” hali, “ste-
ril akademisyen” tirkekligi ve aldirmazlig1 ile devam ederlerse kanimca ahiret’in dte-
sine bile intikal eder.

Velev ki ben yanildim ve devlet erkaninin ve yasa koyucularin aklindan asagidaki gibi
bir takim diistinceler gecti:

“Demokrasi ‘Orgiitlii toplum’ demektir ve bu meyanda ‘Demokratik Kitle Or-
giitleri (Sivil Toplum Orgiitleri -STO) demokrasilerin bir nevi toplum i¢ine uza-
nan kokleridir, yasamsal organlaridir. Bir iilkenin ne kadar demokratik oldu-
gunu anlayabilmenin en kestirme yolu o toplumun ne kadar orgiitli oldugu,
STO’lerinin siyasal iktidarlar tizerinde ne kadar baski grubu olugturabildigi ve
yonetimi paylasabildigine bakmaktir (...) Demokratik iilkelerde her sey yasaya
tabidir, yasasiz is olmaz...”

Benim iyi tanidigimi diisiindiigiim ve o yiizden de bir tiirli yildizimin barismadigi
devlet ve bugiine kadar gordigiimiiz siyasi iktidarlarin aklindan boyle diisiinceler sa-
mimi olarak kolay kolay ge¢cmez. Bu tiirden zararli hayaller ancak benim gibilerin ak-
lina diser. Yine de biraz iyimser olalim ve varsayalim ki boyle dusiindiiler ve bir “Psi-
kologlar Meslek Yasasi” ¢ikardilar.

Korkarim ortaya oyle bir yasa ¢ikar ki “biz ne yaptikta basimiza boyle bir yasa sardik”
dedirtebilir ve bir yirmi bes yil da o yasadan kurtulmanin miicadelesiyle gecer. De-
mokrasi standartlar1 ve kurumlar yerli yerine oturmus bir iskandinav tilkesinde ya-
samadigimiza gore, boyle bir sonug¢ benim icin siirpriz olmaz.
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Bu memlekette devletin “sivil toplum kurumlari”na dair isleri bir drgiitii miimkiin ol-
dugunca yetkisiz birakmak ve devletin denetimi altinda nefes almasini zorlastirmak/
etkisizlestirmek niyetiyle yiirtidiigiinden, ortaya bahsettigim gibi bir sonug ¢ikarsa bu
hi¢ yadirganmamali. S6z konusu olan kurum eger yari-resmi sayilabilecek bir meslek
orglitiiyse, o zaman durum daha da ciddi demektir.

kksk

Devlet bizi tan eyleme...

Gecen yirmi bes yilda (belki de fazlasi) yasa koyucu zevata meramimizi onlarca defa
anlatmamiza ragmen, bir turlii bizi anlamadiklar1 ve hakkimizi teslim etmedikleri i¢in
ne kadar kizsak, bir daha oy vermesek, boykot etsek ve hatta aleyhlerine calissak bile
yeridir.

Aslinda bence en iyisi, bu adamlari topluca gidip “Anitkabir”e sikayet etmek.

Ulu Onder’in gosterdigi yolda ilerleyen, 14ik, yiizii batiya déniik, cagdashgin mutlaka
“bat1 kiiltiirii” demek oldugunu gayet iyi bilen -ve o ylizden kendini bir tiirlii memle-
ketine ait hissedemeyen -“modern Cumhuriyet yurttasi” Psikologlar olarak yapmamiz
gereken budur.

Onun isaret ettigi Baticilig1 ve tabi ki cagdaslhik istidadini kisiligimizin bir parcasi hali-
ne getirdigimizi yaptigimiz arastirmalarla ve yayinlarla zaten gdstermis durumdayiz.
Benim master tezim de dahil olmak tizere, yaptigimiz arastirmalarin neredeyse tama-
m1 batida yapilan ¢alismalar1 esas alarak ve onlari test etmek icin yapilan isler. Tabi
ki bunlar bilimin “evrensel dogas1” yiiziinden oluyor, bilmiyor degilim. Nedendir bil-
mem, o “doga”nin yerkiirenin bati disindaki baska bir tarafiyla sanki pek aldkasi yok-
mus gibi goriiniiyor. Biz farkinda olmadan bilim de batinin bir tiir ihrag iiriinii falan
mi oldu nedir.

Isi insan1 anlamak olan bir meslegin ulemasi ve ileri gelenleri nasil olur da yasadig iil-
keye, onun gergeklerine, sorunlarina bu kadar bigane kalir ve anlamaktan uzak olur,
anlasilir gibi degil.

Muhtemelen Ulu Onder’in isaret ettigi yolda hizh gidip fazla batilllastiklari i¢indir, on-
dandir. Giindiiz Vassaf Hocanin daha veciz bir sekilde ifade ettigi gibi “Bat1 yayinlarini
takip ede ede galiba memleket gerceklerinden de kopmuslar” (1)

Giindiiz Hoca'nin yaptigl da is hani. Vietnam (bu yakinlarda Irak) savasindan dénen
Amerikan askerlerinin yasadig1 “Post Travmatik Stres Bozuklugu” iizerine yapilan
arastirmalar1 okumak ve 6grencilere aktarmak varken, kalkip Diyarbakir, Mamak gibi
insanlik sucu islenen 12 Eyliil cezaevlerinde yatanlarin yasadiklari travmalari ya da
memlekette yirmi bes yildir yasanan acinin yol actig1 travmalari, 6fkeleri, korkular:
bir ucundan bile olsa tutup arastirmak Psikoloji ulemasina yakisir mi1 hi¢?

Veya Amerika’da “siyah 1irk” ve “Hispanik”lere yapilan ayrimciliklar hakkindaki aras-
tirmalar1 okuyup bilgi dagarcigina istiflemek varken, bizim memlekette herkesin gozii
onilinde yasanan ayni minvaldeki durum hakkinda biraz kafa yormak, tizerine iki laf
edilebilecek capta bir arastirma yapmak Psikoloji ulemasini (ve tabi ki camiay1) ne-
den ilgilendirsin ki? (Bir iki istisna ¢alisma oldugunu Elestirel Psikoloji Biilteninden
6grendim -dolayisiyla, s0z meclisten disar1.)

Bu da soru mu yani simdi, elbette ki ilgilendirmez. Boyle yakici mevzularla ilgilenme-
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yi bizim “steril ulema” ve camianin ileri gelenleri ziil kabul ederler. Asil olan “steril bi-
lim” yapmak veya ¢eviri kitaplar yayinlamaktir (test standardizasyonu isini de unut-
mayalim tabi ki). Bahsettigim tlirden “aykir1” islere “elitler” degil bizim gibi “avam” ve
destursuzlar kafa yorar. O da zaten bilimden sayilmaz.

Ulema ve meslegin ileri gelenleri de kalkip politik kokular yayan ve tistlerine vazife ol-
mayan boyle islerle ugrasirlarsa, o zaman “elit Bilim insan1” ile “avam”1 nasil ayiraca-
g1z, degil mi ama?

Insanin aklina “bu kadar siki ‘bilim adamhg’ ve ‘elitlik’ iddiasinda olanlarin, durma-
dan ¢eviriler yapmak yerine, neden ¢evirdikleri o kitaplar kalitesinde bile olsa ‘6zglin’
bir eser ortaya koymadiklar1” sorusu takilmiyor degil hani. Bunca yillik dirsek ¢iiriit-
me ve bu kadar arastirma yiiz agartici iirtinler olarak ¢oktan ortaya ¢ikmaliydi.

Nedense, yazinin burasinda durup dururken aklima Anti-psikiyatri akiminin onctile-
rinden iskog Psikiyatr Ronald D. Laing’in* “Mistifikasyon” hakkinda séyledikleri geldi.
Kisisel gozlemlerinden-deneyimlerinden siizdiig bilgileri “savunma mekanizmalar1”
gibi kisitlayic literatiir bilgileri ile ifade etmek yerine daha dogrudan ve oto-sansiire
takilmadan soyleyen bu “aykir1” alim bu konuda mealen soyle bir seyler soyliiyor:
“Mistifikasyon, her hangi bir durumun veya konunun bir mantik ¢ercevesinde ¢arpiti-
larak yorumlanmasi ve gercegin bulaniklastirilmasiyla ortaya ¢ikan bir kafa karisikli-
g1, zihin bulaniklig: halidir” (2)

Umarim bu yaziy1 okuyanlarin aklindan “ne yani bizim ulemanin ve camianin ileri ge-
lenlerinin de kendi durumlarina ve yaptiklari islere iliskin bir “Mistifikasyon” yaptigi-
n1 mi1 ima ediyorsun?” gibi diisiinceler gecmez.

*Bir not: Bu dahinin adini ne lisans ne de yiiksek lisans egitimim sirasinda ule-
madan hi¢c duymadim. Daha sonralar1 kendi okumalarim sirasinda kesfettim.
Kimse bize Dr. Laing okunmadan ne anti-Psikiyatri, ne de Varolus¢u Psikoloji
tam anlasilabilir demedi.

Yukarida bahsettigim minvaldeki “riskli” konulara, bu memleketin aydini/entelektii-
eli olmanin geregi ve sorumlulugu olarak, bu zamana kadar hep Psikiyatri camiasi el
att1. O yiizden de onlarin ciddiye alinmasinda ve s6zlerinin gecmesinde garipsenecek
bir sey yok.

Bizim camiaya da “neden meslek yasamizi ¢ikarmiyorsunuz, bizi neden ciddiye almi-
yorsunuz, Psikiyatr’lar yasa calismamiza nasil oluyor da durmadan tas koyabiliyorlar,
bak niimayis yapariz ha!” mealinde sizlanmak kalmis gibi goriintiyor.

Sl

Camiada, 6zellikle ulemada, goriilen “steril bilim adamlig1” kiligina biirtinmiis “tirkek-
ligin” devletin hismina ugramaktan ¢ekinmekle aldkali oldugunu saniyorum. O yiiz-
den suyu bulandiracak seyler yapmamaya ve parmaklarinin ucuna basarak yiirtime-
ye de 6zen gosterirler.

Tabi ki “yadirgayici-kiicimseyici bakis” bicimindeki camia i¢ci mahalle baskisinin da
farkindayim ve bunun, biraz farkli seyler yapma niyeti olanlar varsa bile, onlarin iis-
tiinde sinsi bir baski olusturdugunu diistiniiyorum.

Bir diger ve kanimca en 6nemli sebep, devlet sahipligi iddiasindaki ¢catik kaglilarin
“pseudo ideoloji”si “Kemalizm” ile olan siki goniil baglari. Ulemada goérdiigiim bu “en-

telektiiel derinlige” onbes yil kadar 6nce Psikoloji camiasi arasinda dolasirken bir an-
lam veremezdim, bugiin de veremiyorum.

kksk
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Bizi anlamiyorsun devlet-i dli

“Balina avciliginin tanzimi hakkinda” bir uluslararasi yasayi bile meclisten geciren
yasa koyucular bir “Psikologlar Meslek Yasas1” ¢ikarmakta neden stirekli ayak stiriir
dururlar, bir tirlii anlamam.

Birakin karasularimizi, ¢evremizdeki denizlerde bile bulunmayan bir baligin avlan-
masini yasaklayacak kadar feraset sahibi olan devlet biiyiikleri bunca yildir derdini
anlatmaya calisan Psikologlarin meramini neden anlamazlar acaba?

Simdi gidip “neden bizi bir tiirlii anlamiyorsunuz, varligimizi hissettirmek ve sesimi-
zi duyurmak icin ne yapmamiz lazim?” desek, “Psikolog kimdir, tam olarak ne is yapar,
Psikiyatr’dan farki nedir?” gibi cahilce sorularla belki de ytiziincii kez karsilasma ola-
silig1 korkarim oldukga yiiksek.

Hatta, “memlekette bunca sey olurken, bir alt iist olus yasanirken tiim bu olup biten-
ler hakkinda sizden neden iki satir bir sey duymadik? Bu konularda yaptiginiz aras-
tirmalar, hazirladiginiz raporlar, diizenlediginiz konferanslar neler?” gibi igneleyici ve
fazlasiyla can sikici sorular duymak da olasi.

Ben yine de boyle sorularla karsilasma olasiliginin az oldugu kanaatindeyim. Zira, bi-
zim devlet erkani ve sistem politikacilari nazarinda etliye siitliiye karismayan, gozii-
niin 6niine olan bitene “hay Allah, ben nasil da fark etmedim?” diyenler ve tam da
“devlet” goziliyle gorenler makbuldiir. Fakat isin kot tarafi su ki; bu makbul kabul et-
tiklerini ciddiye almazlar.

Kalkip adamlara bilimin ne ve nasil bir sey oldugu, Psikoloji camiasinin bazi 6nemli
bilimsel arastirmalara kafa yormak ve bir yolunu bulup onlar1 yurtdisi dergilerde ya-
yinlatmakla mesgul oldugunu anlatmak kanimca zaman israfindan baska bir sey ol-
maz. Clinkii bunlar onlari ne ilgilendirir, ne de anlamaya ¢alisirlar.

Arastirmalari yapanlarin ¢ogunun bile ne yaptigini pek anlayamadig, biitiinsel bilgiy-
le baglantisini kurmakta zorlandigy, belki de ipin ucunu kacirdigi o fazlasiyla ayrintiya
dalmis arastirmalar onlari niye ilgilendirsin ki?

Psikoloji bilimi ve Psikologlar hakkinda biraz fikir sahibi olmalar1 icin Muzaffer Serif’in
ismini hatirlatmak ve onun ¢alismalarindan bahsetmek belki yardimci olabilir. Lakin,
devlet nazarinda “makbul” adamlar sinifinda olmadigindan, en iyisi savunamayacagi-
miz ve gurur duyarak sahip cikamayacagimiz bir dahinin ismini hi¢c anmamak. Kendi
aramizda anisini her daim yad ediyormus ve kendisine derin bir minnet hissi besliyor-
mus gibi yapmak sanirim yeterli olur.

Keske birileri ¢iksa ve hocanin “aydin/entelektiiel olmanin sorumlulugunu hissetti-
ginden ve bilimsel disiplinini tilkesinde yasananlari anlamak icin kullanmak istedi-
ginden devletin serrine ugradigini” anlatsa. Elbette ¢ok iyi olur; ama bir devlet yetki-
lisi cikip “Oyle olsa Kemalist-Atatiirkeii olurdu” derse, isin iginde dilhun olmak da var.

Bu memleket bir iki tane Muzaffer Serif gibi bilim adami daha yetistirebilse, Psikoloji
camias1 da onlara destek olabilse ve sahip ¢ikabilseydi, onlarin entelektiiel agirliklar:
ve sayginliklari vesilesiyle meslek yasasi ¢ikali belki de kirk y1l olmustu.

kksk
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“Aaa Klinik Psikologa bak, haricten gazel okuyor!”

Dernek ve Psikoloji camiasindan uzaklasali (bazi dostlar hari¢) ve zamanimin ¢ogu-
nu Uzak Dogu’da gecirmeye baslayali on yildan fazla oldu. Bu siire icinde ne dernek,
ne meslek yasasi, ne de bilimsel arastirma anlaminda bir sey yapmadim. Bunca zaman
icinde yaptigim tek sey okumak ve yazmak.

Kendimi bir-iki Amerikan veya ingiliz arastirmacisini izlemek gibi bir sikintidan kur-
tardigim icin de cok mutluyum. Simdi diledigim gibi okuyup, istedigim gibi yaziyorum.
Edindigim ve lizerine epeyce bir seyler kattigim Klinik Psikoloji bilgilerimi de mem-
lekette yayinlanan yazilarimda kullaniyorum. Hissettigim i¢ huzuru ve mutluluk ne-
deniyle olsa gerek, bu arada belki de yirmi defa af ¢cikmasina ragmen, terk ettigim bir
doktora programina dénmek aklimin ucundan bile gegmedi.

Henliz camia ve dernekle iliskimin oldugu zamanlarda, dernek efradinin basaril faa-
liyetlerine tanik olmadigimi séylersem haksizlik etmis olurum. Kendileri a¢isindan is-
tikbal vadeden fakat benim nedense bir tiirlii bir pirilti géremedigim “parlak beyinle-
ri” heba olmasinlar diye master ve doktora programlarina, ellerindeki “arastirma pro-
jelerine” ve akademik kadrolara yerlestirmek gibi basarili kolonilesme faaliyetlerinin
hakkini teslim etmem gerekiyor.

Bu nevi kolonilesme faaliyetlerini ben geg fark edebildim. Sanirim o zamanlar epeyce
olumlu diistinen, iyi niyetli bir adamdim ve dolayisiyla gozlerim baktigimi degil gon-
limden geceni goriiyordu. Munafiklik ruhuma galiba sonradan girdi. Koéng Fa Zi (Kon-
fiicyiis), Taoizm, Budizm gibi Uzak Dogu felsefelerine kafa yormak muhtemelen ben-
de aksi tesir yapti.

Kolonilesme konusunda basarili faaliyetlerde bulunan o dernek efradinin meslek ya-
sasini ¢cikartma basarisini da gostereceklerine dair derin iimidim vardi. Ben bu isi on-
lara havale etmis olmanin rahatligiyla, bir kenarda yan gelip yatmayi, bir zaman sonra
da yolumu ayirarak basip gitmeyi ve diger meslegime geri donmeyi se¢cmistim. Simdi
hatirladim, o zamanlar bir ucundan galiba ben de biraz tutmustum.

Birkag giin 6nce bir web sitesinde dernegin diizenledigi “Meslek I¢i Egitim Kurslar1”nda
kolonilesmeden bahseden bir baska elestiri yazisi okudum.(3) Bir meslek orgiitiiniin
ozellikle bu tiirden elestirilere muhatap olmasinin o érgiitiin (ve dolayisiyla bir 6l¢ii-
de meslegin) istikbali a¢isindan hi¢ hayra alamet olmadigini iyi bilirim. Meslegin en
hassas, duyarly, en iyi dinleyen-anlayan kesimi olduklari rivayet edilen Klinikgilere y6-
nelik bu elestiri onlar i¢in bir nevi “hassasiyet testi” yerine bile gecebilir. Bunca yildir
Klinikgilikten uzak biri olarak ben bile anlayabildigime gore, onlarin anlamamasi her-
halde abes olur.

Bu anlattiklarimdan sonra burada yazdiklarim bir nevi haricten gazel okumak gibi an-
lasilabilir, ne de olsa basimi alip gitmis bir adamim. Varsin isteyen oyle anlasin, ben
oyle olmadigini biliyorum. Yaziy1 okuyup bizim Ankara’daki 6grencilik donemimizi
hatirlayanlar ¢ikarsa, burada iki laf etmeye hakki olan az sayidaki insanlardan biri ol-
dugumu da teslim ederler herhalde.

*kk
Son s6z niyetine...
Bu uzun yazi sanirim soyle dzetlenebilir:

Yukarida yazinin bir yerinde so6z ettigim gibi “lilkede bunca travma, bir alt iist
olus yasanirken, bu tilkenin akademisyenleri, uzmanlari vs olarak siz nasil bir
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sorumluluk hissettiniz ve bunun geregi olarak ne yaptiniz ki simdi meslek yasa-
s1istiyorsunuz?” sorusunu baskalari bize sorup mahcup etmeden, bizim kendi-
mize sormamizin zamani ¢oktan geldi, hatta gecti bile.

Yirmi bes-otuz yildir savsaklanip duran bir meslek yasasi aslinda bu sorunun
ortiik olarak sorulmasindan baska bir sey degil. Simdi bu soruyu duyma ve an-
lama zamani.

Bu soruya verecegimiz cevaplardan sonra meslek yasasini hak ettik mi diye dii-
stinebiliriz. Kendi lehimize verecegimiz cevaplarin ¢ogu beklentilerimizi, arzu-
larimiz1 yansitabilecegi icin pek bir anlami olmayabilir. Mallim, savunma me-
kanizmalar1 insanin gergegi degerlendirme yetisine zarar verir... O yiizden cid-
di bir 6zelestiri ve silkelenmeye ihtiya¢c oldugunu diisiiniiyorum. Bu yiizden de
“Elestirel Psikoloji”ye ¢ok is diisiiyor.

Psikologlar Dernegi bu haliyle maalesef meslegin 6niinii tikayan bir statiiko ku-
rumu haline gelme tehlikesini tasiyor, hem de ciddi olarak. Tam da devlete karsi
agzini a¢ip gozlinli yummasi gereken bir konuda bile “idare-i maslahat¢ilig1” se-
cenlere benim bildigim kadariyla bu memlekette statiikocu denir.

Sunu séylemeye calistyorum: Isi insan olanlarin “Cocuk Istismar1” hakkinda ya-
yinladiklari son bildiriyi okuduktan sonra, bu kadar diplomatik, soguk, bos lafla
dolu ve icinde insana dair bir sey bulunmayan o bildiriyi bir diplomatik krizi
ortbas etmek icin acaba Disisleri Bakanlig1 falan mi1 yayinladi diye gecti aklim-
dan. Zira, birakin Klinik psikologlugu-yani profesyonelligi, bir insan olarak so-
rumlulari ve bu tiir sorunlara yol acan kosullar: teshir etmekten 6zenle kaginan
Oyle bir metin benim elimden ¢ikamazdi. Kazara ¢iksa bile, yaptigimdan dolay:
uykularim kacgardu.

Sadede geleyim, elbette meslek yasasi icin faaliyetlere devam etmek, miicadelesini
stirdiirmek gerekiyor ama bir eski dostumun su s6ziinti akildan ¢ikarmadan:

“Bedava peynir sadece fare kapaninda bulunur.”
Linkler ve Kaynaklar:
(1) http://www.elestirelpsikoloji.org/eleps/eleps/toplumsalislev.html

(2) Laing, R. D. (1997) The Politics of Experience & The Bird of Paradise. London: Ro-
utledge.

Laing, R. D. (2001) The Divided Self - An Existential Study in Sanity & Madness. Oxon:
Routledge.

(3) http://www.sosyalhaklar.org/haberler/Turk-Psikologlar-Dernegi-Hakkindaki-
Tespit-ve-Oneri-Raporu-ELEPS

“Meslek Yasas1” Ahirete intikal Eder mi?
Kamuran Kizlak

Psikoloji meslegi/Psikologlar’a dair bir yasal diizenleme ¢abasi Tiirk Psikologlar Dernegi icin uzun bir
hikayedir. Bununla birlikte, su ana kadar tatmin edici bir sonucun ortaya ¢iktigini s6ylemek oldukga zor
goriinmektedir. Bunun i¢in ¢esitli nedenler bulunabilir veya ifade edilebilir. Aslinda, gerekli faaliyetleri
ylriiten kisler tarafindan bu nedenler zaten ifade edildi. Bildigim kadariyla, belkide tiim psikologlar s6z
konusu yasal diizenlemenin yasa koyucular tarafinda “bilinmeyen bir gelecege” ertenlenmesinin (defal-
arca) nedenleri hakkindaki agiklamalar1 zaten duymuslardir veya asinadirlar. Yani, agiklanan nedenleri
burada tekrar anmaya gerek olmadigina inaniyorum. Benim diisiinceme gore, Psikologlarin bu gerekli
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yasal diizenlemeye sahip olma hakklarinin yasa koyucular tarafindan gézardi edilmesinin nedenleri s6-
zedilen nedenlerin 6tesine gitmektedir. Bu yazida, yasa koyucularin gézardi etmek-ertelemek icin 6ne
siirdiikleri diistincelerin Psikoloji camiasinin iilkede yasanan sorunlar/aci veren degisimlere-yasantilara
karsi sergiledikleri “steril tutumlar” ve bilimsel pratikleri oldugu ileri siirtilmektedir.

“Qaniina Piseyé” Derbasi li Axireti Dibe?
Kamuran Kizlak

Ji bo Komeleya Psikologén Tirk (Tiirk Psikologlar Dernegi) hewldana ¢ékirina qantinek di derbaré Piseya
Psikoloji/Psikologan de ¢irokeke diir G direj e. Ligel vé, heya niha encameke bas 1 tér tije derketiye holé
bé gotin ji rasti pirr zor e. Ji bo vé dibe ku gelek serdem bén peydakirin an ji bén ifadekirin. Ya rasti ji
ew serdem ji héla kesén ku xebatén hewceyl mesandin ve jixwe hatin ifadekirin. Weke ez dizanim, belki
hemi psikologan di derbaré serdemén talogkirina ¢ékirina vé qaniiné heya “péserejoke nediyar” de da-
xuyani bihistin an ji haya wan ji van a heye. Ji ber vé yeké hewce nake em wan serdeman ku hatine raveki-
rin, careke din jili vir binén zimén. Li gori fikra min, serdemén pascavkirina xwedibtina mafén psikologan
bo ¢ékirina vé gqantné duri ji serdemén ku danin li ber ¢avén me ne. Di vé nivisé de té pésniyazkirin ku
ramanén ji aliyé qantingékeran bo talogkirin-pascavkiriné hatin derpéskirin “helwestén steril” @i pratikén
zanistl ne. Ew ji ji pirsgirékén welét/guherin @ jiyanén biés re ji héla civata Psikologan tén nisandan.

Shall “Professional Legislation” Pass to the Hereafter?
Kdmuran Kizlak

Struggling for a professional legislation for Psychologists is a long lasting story for Turkish Psychological
Association. However, it seems very difficult to say that a satisfactory progress has achieved. Several
reasons can be stated for this failure. In fact, several explanations have already been provided by the
people who have carried out the necessary business for legislation. As far as I know, almost all Psycho-
logists have already heard about explanations or are familiar with the stated reasons for suspending the
so-called the legislation to the “unknown future” by the legislators (several times). [ believe there is no
need to mention the expressed reasons here once more. In my opinion, the reasons for disregarding the
rights of Psychologists to have the necessary legislation go beyond the stated explanations. In this text,
it is claimed that the most of the disregarding ideas expressed by legislators are closely associated with
Psychological Society’s “sterile attitudes” and scientific practices towards the current social problems
and painful changes happening in the country.



